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運用互動教學模式以增進 EMI 教學之學習成效 

-以藥物設計與開發為例 

一、本文 (Content) 

1. 研究動機與目的 (Research Motive and Purpose) 

在全球化與高齡化社會的背景下，癌症仍是臺灣主要的死亡原因之一。根據

衛生福利部公布民國 109 年的數據，癌症死亡人數達 50,161 人，占所有死亡人

數之 29%，雖較前一年微幅下降，但仍集中於 55 歲以上族群，顯示癌症在高齡

人口中的嚴重性與普遍性。隨著癌症治療需求的攀升，世界各國藥廠積極投入新

藥開發，使藥物研發人才在產業端的需求逐年上升。因此，如何培育具備完整藥

物設計與開發知識，並能夠與國際接軌之專業人才，成為當前高等教育的重要任

務。 
 

藥物設計與開發是一個跨領域且高度複雜的過程，涵蓋從標的選擇與驗證、

先導化合物篩選、結構優化，到臨床前評估（藥理藥效、藥物動力學、毒理測試）、

臨床試驗設計，以及後續的專利佈局、法規申請與市場分析等完整流程。臺灣在

基礎研究與臨床應用上已具一定優勢，但在英語授課 (English as a Medium of 
Instruction, EMI) 環境下培養能兼具專業知識與國際溝通能力的人才，仍存在挑

戰。根據相關文獻，非英語母語學生於 EMI 課程中往往面臨學習焦慮、理解困

難與動機不足等問題（Macaro, 2018）。因此，若能結合互動式教學與創新課程設

計，有助於降低語言障礙並提升學習成效。 
 
本課程「藥物設計與開發」的設計動機，即在於透過 EMI 的全英語學習環

境，幫助學生理解藥物研發的完整流程，並將國際最新的藥物設計與開發趨勢（如 
AI 輔助藥物設計、生物製劑、雙特異性抗體等）納入課程架構，縮短學術研究

與產業實務之間的落差。本計畫的特色在於每個課題皆由該領域的專家或國際級

業師協同授課，使學生能以最有效率的方式學習，並拓展其國際視野。課程亦安

排學生參訪產業單位（如 Eurofins 等國際級藥品檢測機構），透過與專業人士直

接互動，了解產業運作模式、人才需求與未來職涯發展方向。 
 
另一方面，過往學生回饋顯示，傳統授課方式較難激發學習動機，常流於為

應付考試而學習，考後卻無法融會貫通。鑑於藥物研發領域需要持續性的自主學

習與跨域整合能力，本計畫導入問題導向學習（Problem-Based Learning, PBL）、
翻轉教學與模擬藥品審查會議等互動活動，藉此提升學生的批判思考、團隊合作

與跨文化溝通能力。已有研究指出，PBL 與翻轉教學能有效強化學生之學習成

效與動機（Hmelo-Silver, 2004; Gilboy et al., 2015），也符合本計畫「以學習者為

中心」之理念。 
 



因此藉由本計畫，我們目標為:  
 
 建構一門結合理論、實務與國際趨勢的「藥物設計與開發」課程。 
 運用互動式教學模式與 PBL，增進學生在 EMI 課程中的學習動機與

成效。 
 強化學生之專業英語表達能力與跨文化溝通能力。 
 並透過產學鏈結與國際合作，培育具備全球競爭力的生醫研發與產業人

才。 
 

 
2. 研究問題 (Research Question)  

 
本計畫探討如何透過互動式教學模式與  EMI（English as a Medium of 

Instruction）相結合，提升學生在「藥物設計與開發」課程中的學習成效與跨文化

能力。EMI 在臺灣高等教育推動過程中，常被視為提升國際化的重要手段，但在

實際實施時卻面臨多重挑戰。因此，本計畫特別鎖定以下幾個研究問題。 
 

首先為學生學習動機不足。在非英語母語環境下，許多學生進入 EMI 課程

時往往因語言壓力而降低學習意願。有些學生雖具備專業背景，但在全英語授課

的環境中會出現理解困難與焦慮，進而影響課堂參與度。部分學生在小組討論或

課堂問答時選擇沉默，反映出語言能力不足所導致的「被動學習」現象。如何透

過互動活動的設計來降低語言焦慮並提升主動參與，為本計畫的重要研究問題之

一。 
 

其次為語言能力與跨文化溝通挑戰。本課程的目標之一在於培養學生能用英

語進行專業討論與跨文化交流。然而，學生在課程初期普遍缺乏專業術語的運用

能力，尤其是在涉及電腦輔助藥物設計、藥物劑型與傳遞、生物相似物如抗體相

關的技術內容時，無法完整對內容深入且流暢表達。這或許會影響學生學習成效，

也讓他們在面對國際場合表達時缺乏足夠自信。因此，如何在 EMI 課程中有效

結合語言學習與專業訓練，使學生能同時增進專業知識與語言表達能力，亦是本

計畫所關注的研究問題。 
 

再者為專業知識的應用困境。藥物設計與開發本身是一門高度跨領域且實務

導向的學科，學生不僅需要理解複雜的基礎理論，還必須具備將知識應用於真實

情境的能力。然而，傳統課堂往往偏重理論講授，缺乏情境模擬與案例演練，導

致學生難以將知識轉化為解決問題的工具。例如，當面臨「新藥審查模擬會議」

時，部分學生仍無法將標靶驗證、藥物結構優化與臨床評估的數據整合，需進一

步引導。 
 

最後為教學設計與評量方式的挑戰。在 EMI 互動教學的課程中，傳統的考

試評量難以全面反映學生的學習成效。如何設計兼顧知識理解、技能訓練與態度

養成的多元評量模式，並能精準觀察學生在語言、專業與跨文化層面的學習成果，

是本計畫需要思考的另一個核心問題。 
 

綜合以上討論，本計畫的研究問題可分為以下四點： 
如何提升學生在 EMI 課程中的學習動機與參與度？ 



如何同時強化學生的專業英語能力與跨文化溝通能力？ 
如何設計真實情境與案例，幫助學生有效應用專業知識？ 
如何建構合適的評量方式，以全面檢視學生的學習成效？ 
 

透過對這些問題的探討與實踐，本計畫希望能提出可供 EMI 課程廣泛參考

的教學模式，並為臺灣雙語教育與高等教育國際化提供具體策略。 
 
 
3. 文獻探討 (Literature Review) 
 

在全球高等教育中，English as a Medium of Instruction (EMI) 已逐漸普及，

被視為強化學生國際競爭力的重要手段。然而，在非英語母語的國家，EMI 課程

往往帶來額外挑戰。Macaro (2018) 指出，學生在 EMI 課程中容易因語言焦慮

而降低學習成效，教師亦需在專業知識與語言支持之間取得平衡。Byun 等人 
(2011) 在韓國的研究也顯示，雖然 EMI 政策促進了國際化，但學生與教師都反

映語言門檻與課堂互動不足導致學習壓力升高。這些研究突顯 EMI 課程若缺乏

互動性與支持機制，可能限制其效益。 
 

為克服這些挑戰，學者普遍建議導入互動式教學策略。翻轉教學（Flipped 
Classroom）與問題導向學習（Problem-Based Learning, PBL）便是兩種被廣泛應

用的模式。黃素惠 (2020) 強調，翻轉教學的核心在於「課前自學、課中強化、

課後延伸」，學生需在課堂前先觀看教材，課堂中則透過活動與討論釐清重點，

課後再進行更深入的自主學習。研究發現，學生在課前透過影片或教材自學，能

在課堂專注於討論與應用，有助於提升高層次思維與學習動機（Gilboy et al., 
2015）。此模式特別適合 EMI 課程，因為學生可先熟悉專業術語，降低課堂因語

言造成的焦慮感。 
 

PBL 則強調以真實問題情境引導學生學習。閻自安 (2015) 認為，PBL 能透

過小組討論培養學生的探究、反思與整合能力，並藉由提出解決方案深化專業知

識的應用。Hmelo-Silver (2004) 亦指出，PBL 有助於培養學生的批判思維、團隊

合作與跨文化交流能力。這對跨領域的藥物設計與開發課程尤為重要，因為學生

需將化學、生物學與臨床應用整合，並模擬實際的藥物研發決策。杜威 (John 
Dewey) 的「從經驗中學習」理念正是 PBL 的理論基礎，而 Barrows 在醫學教

育中的實踐進一步證實了 PBL 對專業學習成效的助益。 
 

在實際操作層面，PBL 通常包含五個階段：「引起注意」、「分析問題」、「探

究問題」、「提出解決方案」及「評估成果」（張民杰, 2018）。此模式透過生活案

例連結專業知識，並以小組合作促進表達能力的培養。這與張輝誠老師的「學思

達」翻轉教學法相呼應，他強調學生必須「咀嚼知識直到能表達與應用」，並透

過分組討論與口頭表達強化邏輯思考與溝通力（張輝誠, 2016）。同樣地，葉丙成

教授（2020）在《為未來而教》中指出，翻轉教育應由「答案導向」轉為「過程

導向」，教師應透過引導激發學生自主思考，逐步培養學生的創造力與信心。 
 

此外，國際案例如密涅瓦大學亦展示了翻轉教育與思考訓練的結合。該校以

「思考習慣」為核心，訓練學生將複雜問題拆解為小問題並排序解決，並透過跨

國學習增強面對未知挑戰的應對能力。這樣的訓練模式對藥物研發等需高度決策



與問題分析的領域，尤具啟發性。 
 

另一方面，EMI 課堂互動不足的問題，亦可透過 IRF 模式 [Initiation (提
問)–Response (等待學生思考後作答)–Feedback (給予學生回饋)改善。Sinclair 
與 Coulthard (1975) 提出此模式，主張教師透過提問引導、學生回應與教師回饋

的循環，能有效增加學生參與度與語言輸出機會。這對非英語母語學生尤其重要，

有助於突破沉默與語言障礙。 
 

最後，教師的專業發展也是 EMI 成功的關鍵。Tsui (2007) 指出，教師不僅

是知識傳遞者，更是學習的引導者與跨文化交流的促進者。持續精進專業能力與

教學策略，能有效提升學生的學習動機與跨文化素養。 
 

綜合上述，文獻普遍顯示 EMI 課程挑戰可藉由翻轉教學、PBL、IRF 模式

與教師專業發展來克服。翻轉教學能增進自主學習，PBL 能強化批判思維與應

用能力，IRF 能改善課堂互動，而教師專業發展則確保課程持續優化。這些研究

為本計畫提供理論支持，使「藥物設計與開發」課程在 EMI 環境下能兼顧專業

知識傳授、語言能力培養與國際視野拓展。 
 
4. 教學設計與規劃 (Teaching Planning) 

 
本課程「藥物設計與開發」以完整的藥物研發流程為核心架構，課程規劃涵

蓋從標靶選擇及驗證、先導化合物篩選、結構優化，到臨床應用及產業化的全過

程，並進一步延伸至 AI 藥物設計、生物製劑、雙特異性抗體等新興技術，呼應

國際最新藥物研發趨勢。課程設計強調理論與實務並重，除了傳授基本原理外，

亦透過案例分析與模擬情境，引導學生將知識應用於實際問題解決。 
1. 課程目標 
本課程旨在使學生： 

 熟悉藥物設計與開發的理論基礎，並能整合其在實務與產業上的應用。 
 在 EMI 的精神下，練習以英文提問、討論與發表，提升專業英語表達與跨

文化溝通能力。 
 培養自主學習動機，能持續追蹤癌症、感染性疾病、心血管疾病及神經退化

性疾病等領域的最新藥物研發進展。 
 建立跨領域整合能力，能將學術知識有效應用於藥物研發挑戰中。 

 
綜合上述，本課程的教學宗旨除了在本學期的授課內容外，學期結束後學生

是否維持或增進學習意願及自主學習的動機和成效亦成為主持人關注的重點。在

授課前期，先以基礎理論為主，帶領學生深入理解藥物設計與開發過程中所需要

的基礎工具及使用時機。 
 

2. 課程結構設計 
課程分為三大模組： 

 基礎理論模組：涵蓋藥物設計的基本概念、標靶驗證及分子嵌合技術，幫助

學生建立核心知識基礎。 
 技術應用模組：介紹 AI 在藥物設計中的應用、奈米藥物傳遞技術及臨床前

評估方法，培養學生理解跨領域技術的能力。 
 產業實務模組：探討藥物臨床試驗、專利與法規議題，並透過產業專家講座



及企業參訪，使學生了解職場所需技能與未來就業趨勢。 
 

3.  教學方法 
課程融入多元教學法，以提升學生的參與度與學習成效： 

 
 翻轉教室 (Flipped Classroom)：學生於課前先透過影片或教材自學，課堂時

間則專注於問題討論與案例應用（Gilboy et al., 2015）。 
 問題導向學習 (PBL)：設計真實案例，例如「新藥審查會議模擬」，讓學生

分組扮演藥廠代表、審查委員與臨床醫師，從不同立場辯論並提出解決方案

（Hmelo-Silver, 2004）。 
 IRF 模式 (Initiation–Response–Feedback)：教師透過提出高層次問題

（HOT Questions），引導學生思考並給予即時回饋，促進深度學習。 
 跨國協同授課：邀請國內外學者與產業專家協同教學，例如分享 AI 藥物開

發的最新趨勢，讓學生直接接觸國際前沿知識與產業經驗。 
 
在課程前期以基礎理論為主，後期則著重臨床、市場及專利面向。期中 (第 9 週) 
與期末 (第 17–18 週) 安排分組報告，學生需以英文口頭發表討論成果 (詳見

附件：課程進度表)。 
 

4. 產學鏈結與國際視野 
 

本課程特別安排學生參訪 Eurofins 藥品檢測機構，使學生能從書本知識延

伸至產業現場，了解實驗室規範、檢測技術及產業流程。這不僅幫助學生將學習

與職場接軌，也強化了其職涯規劃與國際競爭力。同時，藉由跨國專家的參與與

分享，學生有機會與來自不同文化背景的專業人士交流，進一步培養跨文化溝通

與合作的能力。 
 
5. 成績考核與學習成效評量 
 
成績考核： 

 個人與團體報告：40% 
 課堂討論與提問表現：30% 
 出席率與平時表現：30% 

 
學習成效評量工具： 

 
學期初與學期末進行問卷調查，將學生在學習動機、自主學習態度、專業英

語表達與跨文化溝通能力等面向量化分析。此舉可評估翻轉教學與 PBL 在 
EMI 課程中的成效，並確認學生學習動機與意願是否有所提升 (請見附件期初

與期末問卷摘要)。 
 

6. 預期影響 
 
透過上述設計，課程能在三個層面上產生影響並達到成效： 
知識層面：學生能全面掌握藥物設計與開發流程與新興技術。 
技能層面：學生能培養批判思維、問題解決與專業英語表達能力。 



態度層面：學生能提升跨文化交流意識與與持續自主學習的動機，對深化產業趨

勢的理解。 
 
 
5. 研究設計與執行方法 (Research Methodology) 

 
本計畫採取行動研究 (Action Research) 的架構，透過「需求分析—課程設計—

教學實施—成效評估—反思修正」的循環模式，檢驗並優化 EMI（English as a 
Medium of Instruction）課程的教學成效。研究設計涵蓋課程理念、研究場域與對

象、教學方法與工具、學習成效評估，以及執行程序五大面向。 
 
1. 研究架構與課程設計理念 
 

本課程 「藥物設計與開發」 以完整藥物研發流程為主軸，從標靶驗證、先

導化合物篩選、結構優化，到臨床前評估、專利申請與市場策略，並延伸至 AI 
藥物設計、生物製劑與雙特異性抗體等新興技術。課程設計強調： 
 
專業知識傳遞：提供跨基礎與應用的藥物研發知識。 
互動學習導向：導入翻轉教學與 PBL，讓學生透過案例分析與角色扮演強化批

判思考。 
產業鏈結：安排參訪國際 CRO（Eurofins），使學生將課堂學習延伸至真實場域。 
國際視野：邀請跨國師資協同授課，幫助學生練習英語提問與專業溝通。 
 
2. 研究問題意識 
 

本計畫聚焦於解決以下教學挑戰： 
 
A. 學生學習意願與動機不足，影響學習成效。 
B. 學生英語表達能力不足或缺乏自信，難以投入 EMI 課程互動。 
C. 學生對專業內容掌握有限，難以連貫整合並應用。 
D. 缺乏將所學轉化為解決問題與口頭表達的能力。 
 
3. 研究範圍與對象 
 

研究場域設於北醫大雙和校區教學研究大樓會議室，該空間設有可移動座位

與麥克風，適合小組討論與互動交流。研究對象為修習本課程之癌藥所與藥學院

之碩、博士本國與外籍學生，約 24 人，具基礎生醫背景但英語能力不一。因此

採高低英語程度混合分組，促進同儕互學，降低語言焦慮。 
 
4. 教學方法與研究工具 
 

為提升 EMI 課程學習動機與互動性，本計畫導入多元方法： 
 
A. 翻轉教室 (Flipped Classroom)：課前提供教材、影片與論文，課堂專注於討

論與案例應用 (Gilboy et al., 2015)。 
B. 問題導向學習 (PBL)：設計案例如「FDA 藥品審查會議模擬」，學生分組扮



演不同角色，從正反立場辯論，訓練邏輯推理與綜合應用能力 (Hmelo-Silver, 
2004)。 

C. IRF 模式 (Initiation–Response–Feedback)：教師提出高層次問題 higher 
order thinking (HOT) Questions，學生思考並回應，教師給予具體回饋，減少

單向講授 (Sinclair & Coulthard, 1975)。 
D. 跨國協同授課：邀請國內外學者與產業專家共同授課，提供跨文化交流與國

際藥物研發趨勢。 
 

輔以 Oxford EMI training 的技巧，包含課前分組、課前提供講義、課堂中暫

緩語速與減少教師講述時間 teacher talking time (TTT)，讓學生在互動中更易吸收

內容。 
 
5. 學習成效評估工具 
 

採用量化與質性並行的方式： 
 
前後測問卷：檢視學生在專業知識、英語表達與學習動機上的變化。 
課堂表現評量：個人與團體報告：40%, 課堂討論與提問表現：30%, 出席率與平

時表現：30% 
質性回饋：透過課後心得蒐集意見，檢視學生對 EMI 與互動模式的體驗。 
同儕觀課與教師省思日誌：邀請教師觀課，聚焦於 IRF 與 HOT Questions 的應

用效果，並結合 ADDIE 模型 (Molenda, 2003) 進行課程改進。 
 
6. 研究實施程序 
 

依循 ADDIE 教學設計模式，研究程序如下： 
 
(1) 前期準備 (Analysis/Design)：課前兩週提供教材，進行需求分析與學生訪談，

並完成分組規劃。 
(2) 課中實施 (Develop/Implement)：課程依循由基礎到進階之流程（標靶驗證→

藥物設計→臨床評估→市場策略）。期中與期末安排分組討論與英文口頭發

表。 
(3) 案例演練：重點活動為「FDA 藥品審查模擬」，學生需整合課程所學，分組

進行正反辯論，培養決策力與表達力。 
(4) 課後評估 (Evaluate)：期末進行問卷、焦點座談及成果評比，檢視學生在動

機、專業與表達上的成長。 
(5) 持續改進：教師根據數據與觀課回饋修正課程，並利用北醫大 I’mTMU 線

上平台延伸討論，支持學生自主學習。 
 

本研究設計以學生為中心，結合翻轉教室、PBL 與 IRF 模式，有效克服 
EMI 課程常見挑戰，並透過產業鏈結與跨國協同授課，提升學生專業知識整合、

英語表達力及跨文化合作素養。最終，本計畫不僅能增進學生在藥物設計與開發

領域的能力，也為 EMI 教學模式的優化提供實證參考。 
 
 
 



 
6. 教學暨研究成果 (Teaching and Research Outcomes) 

 
本計畫透過行動研究之循環歷程，綜整問卷前後測、課堂表現評量，檢視「藥

物設計與開發」課程在 EMI（English as a Medium of Instruction）環境下結合互

動式教學策略之成效，並據以提出後續精進方向。期初與期末有效樣本分別為 
N=22 與 N=20 (請參閱附件: 期初與期末問卷摘要)。成果可從「教學過程與成

果」、「教師教學反思」與「學生學習回饋」三個面向進行說明。 
 
(1) 教學過程與成果 

 
本課程以完整的藥物研發流程為主軸，並融入翻轉教室（Flipped Classroom）、

問題導向學習（Problem-Based Learning, PBL）及 IRF（Initiation–Response–
Feedback）模式，以提升學生參與度與學習成效。在課程設計中，前期著重基礎

理論建構，後期則強調臨床、專利及產業實務的應用，並安排模擬「FDA 藥品

審查會議」及產學參訪（Eurofins）等活動，使學生能將所學知識延伸至真實情

境。 
量化結果顯示，學生之專業知識由期初的「熟悉度中等」（平均 3.0/5）提升

為期末對「知識增進」之高度認同（平均 4.9/5）；EMI／課程態度自期初即呈正

向（4.5/5），期末對課程設計與教學安排之滿意度更達 4.9/5。在英語能力面向，

期初「英語足以應付課程」之平均為 4.0/5，期末對「英語能力獲得提升」之認

同為 4.3/5，顯示在反覆報告與情境辯論中，專業英語之流暢度與自信穩定提升。

此外，同儕互動於期初自評「主動參與討論」為 3.9/5，期末「座位輪換促進互

動」之認同為 4.1/5，顯示整體互動維持中高水準並對分組合作具正面助益。期

末亦觀察到知識整合（4.6/5）、持續學習意向（4.6/5）與整體學習經驗（4.8/5）
皆達高分，其中多項題目 Top-2-box 亦為 100%。上述結果支持「以學習者為中

心」之設計能同時推動知識結構化、語言輸出常態化與情境應用的深度化。 
 
(2) 教師教學反思 
 

在教師面向，本計畫的實施為 EMI 教學提供了寶貴的經驗與省思。首先，

透過 IRF 模式的應用，教師得以以高層次問題驅動學生思考，並透過即時回饋

引導學生深化理解，逐步降低傳統以講述為主的教學侷限。其次，翻轉教室與 
PBL 的引入，將部分課堂時間轉化為案例討論與小組合作，使學生的參與度明

顯提高。此轉變亦讓教師更能觀察學生在思維過程中的困境，進而即時調整教學

策略。 
此外，跨國協同授課與產業鏈結安排，不僅提升了學生對前沿研究與實務的

興趣，也使教師在專業知識與國際合作上有所精進。教師省思日誌指出，邀請國

際講者分享 AI 藥物設計及藥品檢測案例，能顯著提升學生對課程的投入度，同

時也拓展了教師自身之研究與教學視野。 
 
(3) 學生學習回饋 
 

從問卷及學生期末反饋中得知，在英語能力的部分，同學們表示雖然一開始

在 EMI 課程中感受到壓力，但透過反覆的小組報告與案例討論，逐漸提升了專

業英語表達的流暢度與自信心。這與文獻中所指出 EMI 課程能有效促進語言能



力提升的觀點相符（Macaro, 2018）。部分學生特別提到，模擬 FDA 審查會議的

活動，讓他們在實際的辯論與答辯過程中，學會如何以英語進行專業論述並快速

回應問題，這對未來職場與國際會議的參與都有直接幫助。 
在學習態度與跨文化素養上，學生透過與國際講者互動，以及參訪 Eurofins 

等國際級產業單位，更加了解產業運作與未來就業趨勢。這不僅強化了他們的國

際視野，也讓學生意識到跨文化溝通與團隊合作的重要性。多數學生回饋認為，

這樣的課程安排讓他們不僅「學會知識」，更「學會如何在國際情境中應用知識」。 
整體而言，本計畫成功展現了 EMI 教學與互動式學習模式的成效。在教師

層面，提升了 EMI 教學技巧與專業發展；在學生層面，則同時增進了專業知識、

英語能力與跨文化素養。這些成果不僅呼應了教育部推動雙語教育的政策方向，

也證明 EMI 課程在生醫教育領域具高度可行性與影響力。未來，本課程將持續

優化互動設計，並探索跨國專案合作的可能性，以進一步強化學生的國際競爭力。 
 
<學生回饋> 

為深入了解學生對 EMI 課程與互動式教學設計的實際感受，本計畫於課程

結束後收集學生的課堂心得報告、進行隨機訪談，並輔以期末問卷調查。整體而

言，學生的回饋可歸納為「正向回饋」與「改進建議」兩大面向。 
 
1. 正向回饋 
 

大多數同學認為本課程在結構與內容完整性上表現優異，讓他們能從標靶驗

證、先導化合物、結構優化到臨床前評估與法規／市場學習到完整藥物設計與開

發的流程，補足過去對於藥物開發流程片段的認識。因此在學期末對於「課程設

計與教學安排」及「整體學習經驗」之評價皆給予高度肯定。 
在英語能力與跨文化溝通方面，同學普遍表示雖然 EMI 起初帶來壓力，但

經過一學期的口頭報告與「FDA 審查會議」模擬辯論，專業用語的運用與臨場

應答更為流暢與自信（期初「英語足以應付課程」Top-2=68.2%；期末「英語能

力獲得提升」Top-2=80%）。多名學生強調，與國際講者的互動讓他們更貼近實際

的專業溝通情境。 
在教學方法上，學生最常提及翻轉教室與案例討論的成效：課前預習讓同學

們在課堂能專注於問題解決與應用，小組討論激發的不同觀點讓學習更為深入。

PBL 設計使知識首次被直接放入「真實情境」中運用，而非停留於抽象概念。期

末問卷亦顯示，對「課程促進知識增進」與「跨單元知識整合」之認同皆為高分

（平均約 4.9/5 與 4.6/5，Top-2=100%）。 
此外，同儕互動與學習氛圍維持中高水準（期初「主動參與討論」Top-2=72.7%；

期末對「座位輪換促進互動」Top-2=70%）。多數同學認為分組分工（資料蒐集、

統計彙整、簡報與 Q&A）能有助於參與並提升合作成效。期末亦呈現持續學習

動機與產業理解提升，學生們更進一步表示參訪 Eurofins 有助於鏈結課堂所學

與未來職涯規劃。 
 
2. 改進建議 
 

雖然同學們對課程評價整體正向，但也提出一些可改進之處。首先，部分學

生反映課程進度偏快，特別是涉及複雜的新興技術，如 AI 藥物設計、生物製劑

等單元，他們需要更多時間消化內容。其次，在互動參與上，仍有少數學生因語

言自信不足而選擇沉默，建議授課老師能設計更多小組內部的分工機制，讓不同



程度的學生皆能參與。 
另外，一些同學希望能進一步增加課後線上交流平台，讓討論能延伸至課堂

之外，以便持續分享學習心得與補充資料。最後，亦有學生建議擴大產業參訪的

場次，讓他們能接觸更多產業實例，以強化理論與職場的鏈結。 
整體而言，學生回饋顯示本課程在專業知識建構、英語能力提升與跨文化素

養養成上均有顯著成效。然而，課程在進度掌握與互動方式上仍有優化空間。這

些回饋不僅為未來課程調整提供了具體方向，也再次印證 EMI 課程在結合互動

式教學後，能有效促進學生的專業與語言學習成效（Gilboy et al., 2015; Hmelo-
Silver, 2004）。 
 

7. 建議與省思 (Recommendations and Reflections) 

本計畫以 EMI 教學為核心，結合互動式教學模式與跨國協同授課，旨在提

升學生的專業知識、英語能力與國際競爭力。經過完整的課程設計與實施，已獲

得初步的正向成果。然而，從教師省思、學生回饋以及課程觀察中，亦歸納出幾

點值得未來持續強化的方向，因此提出以下建議與省思。 

首先，在課程設計方面，本計畫已嘗試透過翻轉教室與 PBL 活動來提升互

動，但仍有部分學生因語言能力不足或性格內向，而在課堂參與上顯得消極。未

來建議可增加更多不同層次的學習任務，例如先行於小組內完成初步討論，再逐

步延伸至全班發表，讓程度不同的學生皆能在適合的環境中參與，逐步建立自信。

同時，亦可透過同儕互評或線上學習平台，讓學生在課後仍能延續討論與交流，

避免學習動能侷限於課堂之中。 

其次，在語言與跨文化素養方面，雖然 EMI 確實增進了學生的英語表達與

國際視野，但學生仍普遍反映在討論新興技術時，專業詞彙的理解與運用存在困

難。除了目前已於課前提前公布講義讓同學們預習之外，未來可考慮在課程中設

置專業術語工作坊等活動，讓同學們於課前先熟悉相關詞彙，再進入案例分析討

論，以降低語言障礙並提升討論的深度。 

再者，在產學鏈結與國際合作方面，本課程安排了 Eurofins 等企業參訪，

同學們普遍認為收穫良多。未來可進一步建立長期合作平台，不僅是單次參訪，

而是與業界共同設計短期專題計畫，讓學生直接面對產業中的真實問題，並以團

隊合作的方式提出解決方案。如此不僅能加深學生的專業實踐經驗，也能為產學

雙方建立互惠的合作模式。此外，跨國協同授課部分，未來也考慮可將合作深化

至聯合教學模式或學生共同專題，例如與國際合作院校的學生進行線上雙邊課程

及討論，讓學生在跨文化的情境下進行實際協作。 

在教師專業發展方面，計畫執行過程中授課教師已逐步熟悉 EMI 教學策略，

並學會如何透過互動式設計提升學生參與度。然而，EMI 教學仍是一項持續進

行的挑戰，因此授課教師未來還是會定期參與國際 EMI 教學社群或工作坊，藉

由與其他專業領域教師交流，不斷精進教學方法與素材。同時，也可透過跨學院

合作，發展多學科的 EMI 課程，讓學生獲得更多跨領域的學習經驗。 

最後，從本計畫的實踐中，主持人深深體會 EMI 課程的成功不僅仰賴教師

的努力，更需要從制度面的支持。北醫大目前為生農領域 EMI 標竿型計畫，為

達到全校型 EMI 學校，校方已投入資源以完善雙語中心以及語言中心，未來希

望校方可提供更全面的語言協助、教材資源與教學諮詢；同時，也應強化學生在



入學初期的語言培訓，降低 EMI 課程中因語言門檻而導致的學習挫折感。 

總結而言，本計畫的成果顯示，透過互動式教學模式與跨國協同授課，確實

能夠提升學生在專業知識、英語能力與跨文化素養上的表現。然而，如何持續強

化學生參與度、降低語言障礙、深化產學合作與教師專業發展，仍是未來需要努

力的方向。這些省思不僅對本課程的持續優化具有意義，也能作為臺灣 EMI 教
學推動與雙語教育政策實施的重要參考。 
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三、附件 (Appendix) 
1. 各週課程進度與教學空間 

週次 課程主題 內容【說明】 教學空間 

1 Introduction 簡介本學期課程方向，以及課程

專業英語介紹 

雙和校區 

教學研究大樓 

八樓第一會議室 

2 Target validation and drug 

screening 

基礎標靶選擇與藥物篩選之教學 雙和校區 

教學研究大樓 

八樓第一會議室 

3 Computer-aided drug design 運用電腦輔助藥物設計之教學 雙和校區 

教學研究大樓 

八樓第一會議室 

4 Drug optimization 應用課堂知識達到藥物最佳化的

目標 

雙和校區 

教學研究大樓 

八樓第一會議室 

5 Small molecular drug design 

and development 

以小分子藥物為例探討開發與設

計流程 

雙和校區 

教學研究大樓 

八樓第一會議室 

6 Nano-Drug Delivery Systems 

(NDDS) 

奈米藥物傳遞之機轉 國際共授，線上

上課與講者互動 

7 Design and Development of 

Topical Ophthalmic Drugs 

以眼科用藥為例探討開發與設計

流程 

雙和校區 

教學研究大樓 

八樓第一會議室 

8 RA perspective: CMC in New 

Drug Development 

新藥法規暨藥品查驗登記之經驗

分享 

雙和校區 

教學研究大樓 

八樓第一會議室 

9 Flipped classroom 運用翻轉教學結合學期前半段之

授課內容，讓學生進行討論，幫

助學生理解藥物開發流程  

雙和校區 

教學研究大樓 

八樓第一會議室 

10 In vivo evaluation for 

pharmacological activities 

以動物藥理藥效之評估之結果分

析其機轉 

雙和校區 

教學研究大樓 

八樓第一會議室 

11 Preclinical toxicology study 探討臨床前毒理試驗之必要性及

操作 

雙和校區 

教學研究大樓 

八樓第一會議室 

12 Modulating the Machinery: 

Drug Design via Splicing, 

Epigenetic Reprogramming, 

本課程探討癌症藥物開發新策

略，涵蓋 RNA 剪接調控、小分

子與 HDAC 抑制劑組合療法，以

國際共授，線上

上課與講者互動 



and CRISPR dCas9 Tools 及 CRISPR/dCas9 精準表觀遺傳

調控。 

13 Drug marketing analysis 從藥物消費市場分析其銷售過程 雙和校區 

教學研究大樓 

八樓第一會議室 

14 CMC consideration for bio-

similar drugs 

生物相似物之深入分析與討論 雙和校區 

教學研究大樓 

八樓第一會議室 

15 Patent application and 

practice  

從專利佈局的角度了解藥物上市

的過程 

雙和校區 

教學研究大樓 

八樓第一會議室 

16 Visit Eurofins 參訪 Eurofins(歐陸集團)以了解產

業趨勢 

歐陸集團 

17 自主學習週 運用翻轉教學結合先本學期授課

內容，將藥物設計與開發相關問

題進行延伸討論:  FDA 審查模

擬辯論(I) 

雙和校區 

教學研究大樓 

八樓第一會議室 

18 

自主學習週 

運用翻轉教學結合先本學期授課

內容，將藥物設計與開發相關問

題進行延伸討論:  FDA 審查模

擬辯論 (II) 

雙和校區 

教學研究大樓 

八樓第一會議室 

 

 
2. 期初問卷摘要 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

3. 期末問卷摘要及學生回饋 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 


